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FABRIZIO D. RASCHELLA

«ISLANDESE MEDIO»: UNA REALTA STORICA
O UN’ASTRAZIONE LINGUISTICA?

Non piu tardi del 1965 il celebre linguista svedese Elias Wessén, in un
fortunato manualetto d’introduzione alla storia delle lingue scandinave
(entrato a far parte, nella versione tedesca, del prestigioso Grundriss der
germanischen Philologie), affermava recisamente:

Isldnningarna sjdlva vill icke gérna hora talas om fornislandska och nyislandska —
det ar en indelning, som forefaller dem alldeles onédig. Det dr for dem samma sprék.
Den yttre drikten, stavningen, ir i stort sett densamma som pa 1200- och 1300-talen,
ordbdjningen med sitt rika formsystem likasd. De nutida isldanningarna kan darfor lisa
de gamla sagorna med lika stor litthet som en modirn tidningsartikel.!

Anche ammettendo una certa enfasi, sicuramente voluta dal Wessén per
sottolineare il carattere fortemente conservativo dell’islandese, questa
affermazione ci sembra un po’ esagerata: se un siffatto punto di vista &
ammissibile per un osservatore qualunque, non cosi per il linguista attento
ad ogni sfaccettatura del fenomeno linguistico e che non si accontenta di
osservare la lingua, specialmente quella scritta, soltanto in superficie.
Riportando questo paragone ad un contesto a noi pil familiare, cio
equivarrebbe, a un dipresso, a sostenere che un Italiano d’oggi —un
Italiano di media cultura — riesce a leggere con la stessa disinvoltura una

I E. Wessén, De nordiska spréken, Stockholm 19652, p- 46. («Gli Islandesi stessi
non gradiscono sentir parlare di islandese antico ¢ moderno, una distinzione che appare
loro assolutamente inutile: si tratta, per essi, di una stessa lingua. La veste esteriore,
ciot Iortografia, €, tutto sommato, la stessa che nel XIII e nel XIV secolo, e cosi pure
la flessione delle parole, con il suo ricco sistema di forme. Gli Islandesi di oggi, quindi,
sono in grado di leggere le antiche saghe con la stessa facilita di un moderno articolo di
giornale»); cfr. Id., Die nordischen Sprachen, Berlin 1968 (Grundriss der germanischen
Philologie 4), p. 46.
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novella del Boccaccio e un articolo de «la Repubblica» o del «Corriere
della Sera», rifiutandosi di ammettere che si tratta di varianti di lingua
considerevolmente diverse. Sappiamo bene, perd, che non & cosi; e per
I’islandese il divario tra antico e moderno &, complessivamente, ancor pilt
netto che per I’italiano.

Come lasciano trasparire le stesse parole del Wessén, buona parte di
cio che distingue I’islandese delle saghe da quello d’oggi & occultato dalla
grafia, che ¢ rimasta sostanzialmente invariata nei secoli; un po’ com’e
accaduto con I’inglese dal XVI secolo in poi, ma con una regolarita ed una
sistematicita assai maggiori. Non solo, ma, in virti della normalizzazione
operata dagli editori dei testi antichi, I’ortografia islandese appare anche
pit coerente ¢ uniforme nel tempo di quanto non sia mai stata in realta. Di
fatto, gli Islandesi hanno sempre ricercato, pili © meno consapevolmente,
un sistema di rappresentazione grafica della loro lingua che fosse appli-
cabile tanto all’antica letteratura che ai molteplici impieghi della scrittura
nella societd moderna, ¢ talc da sottolineare quel senso di continuita tra
passato e presente che da sempre caratterizza la loro cultura.

E innegabile, comunque, che, nonostante alcune incisive trasformazioni
di carattere fonologico e gli ovvi adeguamenti del lessico al mutare delle
condizioni storiche e culturali, I’islandese sia la lingua germanica che ha
conosciuto meno cambiamenti nel corso del tempo. Questo fatto rende tra
I’altro particolarmente disagevole fissare una periodizzazione di questa
lingua analoga a quella delle altre lingue germaniche, per le quali
tradizionalmente si riconoscono tre fasi principali: I’antica, la media e la
moderna.> Mentre dunque si pud senz’altro operare —almeno per
determinati livelli di struttura linguistica — una netta distinzione tra islan-
dese antico e islandese moderno, piu difficile e laborioso appare indi-
viduare con sicurezza un momento intermedio, di transizione, tra le due fasi
estreme: da un lato si ha I’impressione che certi cambiamenti siano av-
venuti in un lasso di tempo assai breve e quasi impercettibilmente, cioe
senza produrre vistosi scompensi nel sistema linguistico; dall’altro che
‘antico’ e ‘moderno’ siano convissuti per secoli in una lunga fase di incu-
bazione.3 Raro, del resto, & 1’uso stesso dell’espressione «islandese me-

2 A questo proposito si deve osservare che per le lingue scandinave la terminologia
relativa alla periodizzazione ¢ alquanto variabile: differisce infatti a seconda delle lingue
¢ degli autori. Tuttavia, almeno per quanto riguarda le tre maggiori lingue — svedese,
danese e norvegese —, si & concordi nel riconoscere, nell’arco di tempo compreso ra
I’epoca delle prime attestazioni ¢ quella attuale, almeno tre principali fasi evolutive (v.
infra).

3 Cfr. E. Haugen, Die skandinavischen Sprachen. Eine Einfiihrung in ihre
Geschichte, Hamburg 1984, p. 319.
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dio» (midislenska, Middle Icelandic, mittelislandisch etc.) da parte di lin-
guisti e filologi.*

La presente indagine si prefigge dunque di definire i contorni essenziali
di questa situazione anomala, per arrivare a stabilire se sia lecito 0 meno
— o anche soltanto opportuno — parlare, per ’islandese, di una fase
‘media’, con caratteristiche proprie, cosi come si fa per le altre lingue
germaniche — e in particolare per le lingue scandinave — attestate in maniera
continuativa dal medioevo ad oggi.

Il punto per cosi dire ‘nevralgico’ della struttura linguistica
dell’islandese & notoriamente rappresentato dal sistema vocalico. E infatti
nel vocalismo che I’islandese ha gubito, fin dagli inizi della sua storia, le
trasformazioni piu incisive. Premesso che i cambiamenti del vocalismo
intervenuti prima della fine del XIII secolo vengono concordemente ascritti
alla fase antica della lingua (condivisa, almeno fino alla meta del XIV seco-
lo, col norvegese e percio detta anche «norreno»), dobbiamo rilevare tra
questi e quelli avvenuti successivamente una differenza fondamentale:
mentre i primi consistono perlopiu nella perdita di unita fonemiche ovvero
nella confluenza di entita precedentemente distinte, ed implicano soltanto
una redistribuzione dei rapporti tra i fonemi vocalici residui, i secondi,
introducendo da una parte nuove entita fonemiche (ad esempio alcuni dei

4 Tra coloro che hanno fatto uso di questo termine ricordiamo, primo fra tutti,
Adolf Noreen (in A. Noreen, Altnordische Grammatik, 1: Altislindische und
altnorwegische Grammatik [...] unter Beriicksichtigung des Urnordischen, Tiibingen
1884, p. 8), il quale pone il mittelislindisch come terza e ultima fase dell’islandese
antico (altisldndisch), ovvero come anello di congiunzione tra il periodo «classico»
(klassisches aisl.; ca. 1150-ca. 1350) e il periodo moderno (dal 1530 in poi). Nella
prefazione al suo dizionario etimologico dell’islandese, Asgeir Blondal Magnisson
intitola un paragrafo «Nokkrar fornislenskar og midislenskar méalhljédabreytingar»,
riconoscendo cosi espressamente una fase dell’islandese intermedia tra 1’antica e la
moderna (Asgeir B. Magniisson, Islensk ordsifjabok, [Reykjavik] 1989, p. xv). Del
resto, 'uso del termine midislenska & sancito dalla sua registrazione nel dizionario
standard dell’islandese moderno (fslensk ordabok, ritstj. Mordur Arnason, Reykjavik
20023), con la seguente definizione: «islenska 4 timabilinn frd um 1350 til 1540» (p.
994). Come testimonianza del suo uso in inglese si veda per esempio C. Henriksen, J.
van der Auwera, The Germanic Languages, in The Germanic Languages, ed. by E.
Kénig and J. van der Auwera, London-New York 1994, p. 7. I pit, tuttavia, pur am-
mettendo I’esistenza di un periodo di transizione da islandese antico a moderno, evitano
di assegnare a questa fase un nome specifico: cosi, ad esempio, Andreas Heusler, che
parla di «allméhlicher Ubergang zum Neuislindischen, ca. 1250 bis 15. Jahrhundert»
(A. Heusler, Altislindisches Elementarbuch, Heidelberg 19649, p. 9), o Baldur Jénsson,
che addirittura ritiene arbitraria qualsiasi periodizzazione dell’islandese, tantopid il
riconoscimento di una fase ‘media’ (Baldur Jénsson, Isidndska spréket, in Sprékene i
Norden, utg. av Nordisk Spraksekretariat og red. av B. Molde og A. Karker, {Oslo-
Kgbenhavn-Stockholm] 1983, p- 115.
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dittonghi rappresentati nella terza colonna della TAV. 1a, infra) ed
annullando, dall’altra, opposizioni aventi un cospicuo carico funzionale
(com’e accaduto, per esempio, nel caso della fusione di /y/, /y:/ con /i/, /i/;
si veda ancora la TAV. la), creano forti scompensi nell’intero sistema
vocalico e rendono necessaria una sua completa ristrutturazione — cosa che
si ¢ puntualmente verificata, come vedremo tra breve.

I primi sintomi di turbamento nel senso anzidetto si avvertono gia nella
seconda meta del XIII secolo, quindi ancora nella fase antica della lingua,
con la confluenza di /y/, /y:/ e /ey/ con /i/, /i:/ e /ei/ rispettivamente: questo
fenomeno, che raggiungera la sua massima espansione soltanto nel XV-
XVI secolo, portera all’annullamento di una serie di opposizioni
fonematiche assai rilevanti.

Il secondo passo verso la futura instabilita del sistema & costituito dalla
dittongazione dell’antica vocale /e:/, anch’essa attestata, sia pure spora-
dicamente, gia intorno al 1300. Come primo risultato di questa trasfor-
mazione si ebbe — in perfetto parallelo con i cambiamenti subiti dalle altre
vocali lunghe della fascia medio-bassa (v. infra) — il dittongo /ei/ (come
sembrano indicare anche alcune tra le primissime attestazioni),> il quale
pero, venendo a coincidere con un dittongo gia esistente e per di pit con
un carico funzionale fortemente ridotto a causa della predetta confluenza di
/eyl con /ei/, venne assai presto trasformato in /ie/, invertendo I’ordine dei
componenti.®

La tendenza alla dittongazione prende piede e si diffonde tra la fine del
XIV e la prima meta del XV secolo, fino ad interessare tutte le vocali medie
e basse di quantita lunga, le quali sviluppano in uscita un legamento (off-
glide) di tipo pit alto che diventera successivamente il secondo elemento

* del dittongo:

fa:/ [a:] > [a:°] > /au/;
&/ [&:] > [&:€] > /ai/;
lo:/ [o:] > [o:v] > /ou/.

Nel contesto di questa serie di cambiamenti va considerata anche la
trasformazione del dittongo /au/, il quale viene centralizzato in /cei/ (pur

S5 Cfr. Hreinn Benediktsson, The Vowel System of Icelandic: A Survey of Its
History, «Word», 15 (1959), p. 298.

6 E tuttavia pensabile che I’esito di /e:/ in /ei/ fosse limitato ad alcune ristrette aree
geografiche, e che altrove I'esito sia stato fin dall’inizio /ie/ (o /ie:/); cfr. Bjorn K.
bordlfsson, Um islenskar oromyndir d 14. og 15. dld og breytingar peirra ir
Jornmdlinu, Reykjavik 1925, pp. xiii-xv, e Id., Nokkur ord um hinar islensku
hljodbreytingar é > je og v, ¥, ey > i, i, ei, in Studier tillignade Axel Kock, Lund
1929, p. 240.
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mantenendo 1’antica grafia au) al fine di evitare la sua sovrapposizione con
il nuovo dittongo di analoga struttura sorto dalla dittongazione di /a:/.

La conseguenza generale piu rilevante di questa catena di
trasformazioni — che, per la sua vistosa analogia con I’evoluzione subita
dal vocalismo inglese nel XV e XVI secolo (il cosiddetto Great vowel
shift), possiamo chiamare ‘grande mutamento vocalico islandese’ — fu che,
intorno alla meta del XV secolo, la maggior parte delle vocali lunghe
dell’islandese avevano perso il loro originario carattere di monottongo,
sicché la loro contrapposizione alle vocali brevi, che invece erano rimaste
pressoché immutate, assunse una connotazione prevalentemente qualitativa,
facendo della correlazione di quantita un elemento ridondante.”

E esattamente a questo punto della storia dell’islandese che comincia a
manifestarsi il fenomeno che pit di ogni altro segna un momento di cesura
tra lingua antica e lingua moderna: la scomparsa della quantita ‘autonoma’,
o ‘fissa’, delle vocali, con la conseguente ridefinizione dei principi su cui
si fonda la struttura sillabica. Con il prodursi di questo fenomeno, che
chiameremo ristrutturazione quantitativa (RQ),® la quantita vocalica non
sara piu autonoma, come negli stadi precedenti della lingua, ma verra ad
essere regolata dal contesto fonologico. Vale a dire: mentre prima della RQ
le sillabe recanti I’accento principale potevano essere sia brevi (se costituite
da vocale breve seguita da una sola consonante) che lunghe (in tutti gli altri
casi), dopo la RQ sono sempre lunghe, cioé composte da vocale lunga
seguita da una sola consonante (o da altra vocale, o in fine di morfema)
oppure da vocale breve seguita da consonante lunga o nesso consonantico,

7 Si presume inoltre che anche le vocali lunghe alte, /i:/ e /u:/ (nonché /y:/, finché
continuo a distinguersi da /i:/), si fossero nel frattempo differenziate qualitativamente
dalle corrispondenti vocali brevi, dando luogo ad una opposizione del tipo ‘teso’ vs.
‘rilassato’; cfr. Hreinn B., The Vowel System..., p. 302.

8 Gli Islandesi usano il termine hljdddvalarbreyting, che significa letteralmente
‘cambiamento della durata del suono’ (cosi, ad esempio, Bjorn K. b., Um islenskar
ordmyndir..., pp. 10ss.; Stefan Karlsson, Tungan, in Stafkrdkar. Ritgerdir eftir Stefin
Karlsson [...], ritstj. Gudvardur M. Gunnlaugsson, Reykjavik 2000, pp. 24ss.). 1
Danesi, pid enfaticamente, dicono kvantitetsomveltning ‘rivoluzione quantitativa’ (cfr.
Bjorn K. Pérélfsson, Kvantitetsomveltningen i islandsk, «Arkiv for Nordisk
Filologi», 45 (1929), pp. 35ss.), termine scientificamente meno accurato ma assai
efficace. Negli scritti in inglese viene usata 1’espressione (great) quantity shift ‘(grande)
mutamento quantitativo’ (Hreinn B., The Vowel System..., p. 301; E. Haugen, The
Scandinavian Languages. An Introduction to their History, London 1976, p. 258),
mentre in tedesco sono documentati i termini (nisl.) Quantititsverschiebung (O. Bandle,
Die Sprache der ‘Gudbrandsbiblia’. Orthographie und Laute; Formen, Kgbenhavn 1956
(Bibliotheca Arnamagnazana 17), p. 26 passim) e grofe quantitative Verschiebung
(Haugen, Die skandinavischen Sprachen..., p. 326).
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in base al cosiddetto principio della «isocronia sillabica» (TAV. 1b).9 Per
avere un’idea concreta dell’incisivita e della portata di questo fenomeno
(che a buon diritto € stato chiamato, come si & detto, «rivoluzione»), si
pensi non soltanto al radicale mutamento che esso ha determinato nei
rapportti tra le entitd fonemiche costituenti la sillaba, ma anche, per esempio,
allo sconvolgimento che ha creato nelle tecniche di composizione poetica.
Con Dattestarsi della RQ viene infatti a cadere il fondamento stesso della
versificazione islandese tradizionale, cioe della metrica scaldica norrena: da
ora in poi non sara pill possibile, se non del tutto artificiosamente, produrre
versi secondo le antiche, consolidate regole della poesia scaldica, né sara
possibile recitare i testi poetici tramandati dalla tradizione letteraria se non
facendo violenza all’antica quantita sillabica, ovvero — il che & ancor
peggio — ricostruendo in maniera piti 0 meno approssimativa 1’antica pro-
nuncia. Si puo ragionevolmente ritenere che la RQ fosse gia in atto, in
qualche parte dell’Islanda, nella prima meta del XV secolo e che sia giunta
a pieno compimento alla fine del XVI. Va detto, peraltro, che il fenomeno
della RQ ha interessato, sia pure con modalita diverse, tutte le lingue
scandinave, anzi, per meglio dire, ’intera area germanica, del tardo medio-
evo, tanto da poterlo considerare una tendenza generale delle lingue
dell’Europa settentrionale, se non addirittura di una porzione ancora pill
vasta delle lingue europee. 10

A differenza dei cambiamenti intervenuti nel sistema vocalico, quelli che
contraddistinguono il consonantismo islandese moderno rispetto a quello
antico (che abbiano trovato o meno espressione in un adeguamento
dell’ortografia), per quanto significativi se considerati singolarmente, sono,
nel complesso, di entita assai minore e, soprattutto, assai meno rilevanti dal
punto di vista delle loro conseguenze sull’equilibrio del sistema
fonologico. Nella TAV. lc sono riportati alcuni tra i cambiamenti pill
significativi, soprattutto sul piano della ristrutturazione fonologica. Tra
questi, il fenomeno forse pil appariscente — anche perché, a differenza di
altri, ha un preciso riscontro nell’ortografia — & rappresentato dallo svi-
luppo di una vocale epentetica, fonologicamente ascrivibile al fonema /u/

9 Quella che abbiamo appena dato & una formulazione necessariamente semplificata
del principio che regola la quantita e la struttura sillabica nell’islandese moderno; in
realta la situazione ¢ pill complessa e articolata. Per una trattazione approfondita si veda
Kristjon Arnason, Quantity in Historical Phonology. Icelandic and related cases,
Cambridge 1980, in particolare pp. 121ss.

10 Cfr. Haugen, Die skandinavischen Sprachen..., pp. 320-28. Per una descrizione
essenziale del fenomeno nelle varie lingue germaniche si possono vedere P. Ramat,
Introduzione alla linguistica germanica, Bologna 19882, pp. 39-40, e A. M. Mioni,
Lingue germaniche moderne. Struttura, diffusione, storia, Padova 1986, pp. 85-86.
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(nell’islandese contemporaneo /Y/), all’interno del nesso Cons + /t/ in fine
di morfema o in posizione preconsonantica, in altri termini, nelle sequenze
Cons + /r/# € Cons + /t/ 4+ Cons (per alcuni esempi illustrativi si veda il
punto (i) della TAV. lc). Altri fenomeni pertinenti sono, in ordine
decrescente di incidenza sul sistema fonologico: 1’occlusivizzazione di [d],
allofono sonoro di /p/, dopo /I/ o nasale, con conseguente sua transizione al
fonema /d/ (TAV. 1c, ii); il passaggio di [v], allofono sonoro di /f/, a [b]
davanti a/l/ e /n/, con conseguente sua transizione al fonema /b/ (TAV. lc,
iil); dissimilazione, tramite occlusivizzazione dell’attacco iniziale, dei nessi
M1/ e /rl/ in /dl/ (TAV. lc, iv); trasformazione dei nessi /nn/ e /rn/ in /dn/,
secondo modalita del tutto analoghe al fenomeno precedente (TAV. Ic, v);
allungamento delle consonanti occlusive tese /p/ /t/ /k/ davanti a /l/ e /v,
non espresso nella grafia ma rilevabile indirettamente dal fatto che tali
consonanti vengono realizzate, al pari delle rispettive lunghe, come
‘preaspirate’ (TAV. lc, vi); redistribuzione di /r/ € /rr/ in determinati
contesti morfo-fonologici (tav. 1c, vii).

Quanto ai cambiamenti di ordine morfologico, osserveremo soltanto
che la loro natura € la loro entita ¢ veramente tale da indurre ad affermare
che, salvo rare eccezioni —come quelle rappresentate a titolo
esemplificativo nella TAV. 2, concernenti in massima parte la flessione del
verbo e del sostantivo —, il sistema morfologico dell’islandese € rimasto
sostanzialmente invariato nel tempo. Per la verita anch’esso ha conosciuto,
specialmente nel secoli XV e XVI, una serie di cambiamenti, soprattutto di
tipo analogico, che avrebbero potuto minarne I’impianto generale, cosi
com’e accaduto, in maggiore o minor misura, per le altre lingue scan-
dinave; sennonché parecchie delle forme originatesi nel corso di questo
vasto processo di livellamento, in particolare all’interno del sistema
nominale (cfr. TAV. 2, iv), sono state successivamente eliminate, e al loro
posto sono state reintrodotte le forme originarie. E il caso, per esempio, di
forme come fodurs, brédurs per fodur, brédur (gen. sg., rispettivamente,
di fadir ‘padre’ e broédir ‘fratello’), di hellirar, leknirar per hellar,
leeknar (nom. pl., rispettivamente, di hellir ‘caverna’ e leknir ‘medico’,
sostantivi maschili della classe *-iq-) e simili.!!

Analoga considerazione si pud fare per quanto attiene alla sintassi, la
quale, al pari della morfologia, ha conosciuto nella storia dell’islandese
soltanto pochi cambiamenti di qualche rilievo. A cid si aggiunga che,

I Cfr. Stefan K., Tungan..., p. 34, con rinvii a Bjorn K. b., Um islenskar
ordmyndir..., e Bandle, Die Sprache der ‘Gudbrandsbiblia’...
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essendo quello della sintassi il livello strutturale pill soggetto a variazioni
legate allo stile, al registro, alle mode, nonché — talora — a modelli stranieri,
essa sfugge sovente ad una precisa ed univoca analisi diacronica. Alcuni
dei cambiamenti pil caratteristici della sintassi islandese nel passaggio
dalla fase antica a quella moderna sono riportati nella TAV. 3; si noti,
tuttavia, che non si tratta di ‘innovazioni’ in senso assoluto, ma piuttosto
dell’espansione e del consolidamento di costrutti preesistenti: essi, infatti,
erano gia presenti nella lingua antica, solo che non erano di uso cosi
frequente e generale come nella moderna e, in ogni caso, si sono imposti in
massima parte negli ultimi quattro secoli, per cui non si possono ascrivere
all’epoca di transizione stricto sensu, la sola che ci interessa in questo
momento. Per contro, alcuni costrutti sintattici tipici della lingua antica (o
quanto meno delle forme letterarie a noi note) — come ad esempio la
frequente posizione iniziale del verbo di forma finita nelle frasi
dichiarative — sono stati abbandonati o fortemente ridotti; ma fenomeni di
questo genere sono talmente sporadici e cosi poco rilevanti da poter essere
trascurati in questa sede.

Sui cambiamenti intervenuti nel lessico ci sarebbe ovviamente molto da
dire ¢ da osservare. Ma, a parte |’ impossibilita di soffermarci, qui, a trattare
di quest’aspetto della lingua islandese come meriterebbe (si pensi soltanto
alla questione del «purismo» (mdlhreinsun), sulla quale esiste una
letteratura vastissima),'2 bisogna dire che, da un punto di vista diacronico,
quello lessicale ¢ sicuramente I’ambito della lingua islandese che presenta
una maggior stabilita complessiva nel tempo (a prescindere, s’intende, da
quegli adeguamenti di carattere contingente cui si accennava all’inizio della
trattazione), ed & pertanto il meno adatto ad esser preso come punto di
riferimento per una descrizione diacronica della lingua. In particolare, assai
minore ¢ stata nell’islandese, rispetto alle altre lingue scandinave,
I’adozione di forestierismi, e molti di quelli che pure hanno attecchito per
un periodo di tempo pitt 0 meno lungo sono stati in seguito rimossi
attraverso un’intensa azione puristica, iniziata intorno alla meta del XVIII
secolo e tuttora vigente, € al loro posto sono state ripristinate le forme
tradizionali, ovvero sono state coniate nuove forme attingendo a materiale
linguistico endoglotto. Per i secoli di transizione dalla fase antica alla fase
moderna (XIV-XVII) va sottolineato il forte influsso esercitato dal basso-
tedesco (perlopiu attraverso la mediazione norvegese e danese) e dal
danese. Da queste lingue I’islandese acquisi soprattutto termini e locuzioni

12 Un’ampia panoramica storica sull’argomento si trova in Kjartan G. Ottésson,
Islensk mdlhreinsun. Ségulegt yfirlit, Reykjavik 1990.
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propri dell’uso commerciale, amministrativo, politico e religioso, ma anche
parole dell’uso comune (v. TAV. 4, i). Il materiale lessicale dano-tedesco
penetrd dunque nella lingua islandese durante il periodo della dominazione
prima norvegese € poi danese sull’isola, periodo che nella prima fase
(secoli XIII-XV) coincise con I’espansione commerciale ed economica
della Lega Anseatica nell’Europa settentrionale, e pi tardi (specialmente
nel XVI secolo) con la Riforma protestante, che vide la traduzione su larga
scala di testi religiosi. Nei secoli successivi I'influsso danese (e
scandinavo in generale) ¢ stato altrettanto forte, se non addirittura di pill, e,
ovviamente, dalla meta del XX secolo in poi anche I’islandese, come tutte le
lingue del mondo occidentale, ¢ stato fortemente esposto all’influsso
dell’inglese (cfr. TAV. 4, ii), anche se le conseguenze, proprio grazie alla
sua struttura fortemente conservativa, sono state meno forti che in altre
lingue.

Come certamente si sara notato, nel presentare i cambiamenti linguistici
— in particolare quelli di ordine fonologico — che nel loro insieme formano
il discrimine tra islandese antico e islandese moderno, e che quindi devono
necessariamente essersi verificati in un momento di transizione tra i due,
solo di rado abbiamo fornito riferimenti cronologici. Questo fatto ha una
sua precisa motivazione: la conservativita della scrittura islandese, oltre a
far apparire il sistema fonologico pil stabile di quanto in realta sia stato nel
corso del tempo, impedisce spesso di capire quando, esattamente, un
determinato cambiamento abbia cominciato a manifestarsi e per quanto
tempo abbia continuato ad operare prima di essere completamente
acquisito dal sistema. Ad esempio, mentre dobbiamo necessariamente
ipotizzare che la dittongazione di certe vocali lunghe dell’islandese antico
sia avvenuta prima della RQ (poiché altrimenti sarebbe venuto meno
qualsiasi elemento di distinzione fra centinaia di coppie di parole e di
morfemi), e che anzi ne sia in qualche modo una concausa, non possiamo
stabilire, se non con molta approssimazione, I’epoca di inizio di tale
dittongazione: le vocali in questione, infatti, continuano ad esser scritte
esattamente nello stesso modo, € solo di tanto in tanto si rilevano errori
ortografici che fanno capire che in una determinata epoca il fenomeno era
gia operante (ma da quanto tempo non sappiamo). Per contro, cambiamenti
che potrebbero essersi verificati anche in epoca assai precoce (come ad
esempio il passaggio /1l/ > /dl/ o /nn/ > /dn/; cfr. TAV. lc, iv-v), sono
deducibili soltanto attraverso il confronto con la realta fonetica della lingua
attuale (nella fattispecie, infatti, nessun copista o tipografo sembra aver mai
scritto, neanche per errore, dl o dn in questi contesti). Nonostante cio, e
sempre tenendo conto di una certa approssimazione (che, nei casi piu
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estremi, pud comportare un margine di errore anche di un secolo o pit), &
possibile individuare in maniera abbastanza netta un periodo di massima
concentrazione di questi fenomeni, compreso grossomodo tra la fine del
XIV secolo e I'inizio del XVI, dell’estensione complessiva, dunque, di
circa un secolo e mezzo.'? Pilt 0o meno al centro di questo periodo si
colloca I'inizio della RQ. Domanda: potrebbe essere questa la fase
evolutiva dell’islandese da indicare come ‘media’? La risposta dipende
fondamentalmente da due considerazioni: la prima riguarda I’islandese in
quanto tale; la seconda, il contesto linguistico scandinavo.

Se vogliamo tener conto unicamente, o soprattutto, di quei fenomeni
— prevalentemente di ordine fonologico e morfologico — che implicano una
ristrutturazione generale dei rapporti all’interno del sottosistema in cui si
verificano, allora non ¢’¢ dubbio che la fase ‘media’ dell’islandese debba
coincidere con il periodo suddetto. Se invece vogliamo comprendere anche
fenomeni di portata piu limitata, magari circoscritti a singole entita
significative, che turbano aree periferiche del sistema e che richiedono
soltanto dei piccoli aggiustamenti affinché I’equilibrio sia ristabilito, allora
dobbiamo allargare, e di parecchio, questo arco di tempo, ponendo come
estremi la fine del XIII secolo e I'inizio del XVII (o, se vogliamo usare
delle cifre tonde, il 1300 e il 1600). Una cosa, in ogni caso, & certa: la
transizione da islandese antico a islandese moderno non & stata né
particolarmente repentina né traumatica, ma, come nelle altre lingue
scandinave e nella maggior parte delle lingue germaniche, ha richiesto un
lungo periodo di gestazione; la differenza, rispetto a quest’ultime, & che i
cambiamenti si sono rivelati, alla fine, meno sconvolgenti.

Estendendo il punto di osservazione alla situazione linguistica
dell’intera Scandinavia, possiamo constatare che il periodo pitt ristretto che
abbiamo indicato, cio¢ quello compreso tra la fine del XIV secolo e I’inizio
del XVI - o, se vogliamo prendere come riferimento degli avvenimenti
storici, tra I’inizio dell’unione dei regni di Norvegia e Danimarca e ’eta
della Riforma -, corrisponde pilt 0 meno esattamente, da una parte, a quello
che nella prassi viene definito il periodo «norvegese medio»
(mellomnorsk), e, dall’altra, alla fase pit avanzata dello svedese e del
danese antichi (yngre fornsvenska, yngre gammeldansk).'4

13 Nella periodizzazione storiografica islandese, tale periodo corrisponde, all’incirca,
alla cosiddetta «era inglese» (enska 0ldin), caratterizzata da una massiccia presenza, nel
paese, di Inglesi nelle attivita della pesca e del commercio (v. per esempio Bjorn
borsteinsson, fslensk midaldasaga, Reykjavik 19802, pp. 241ss.).

14 Cfr., rispettivamente, F. Hédnebg, Norsk sprdk, in Kulturhistorisk Leksikon Jor
Nordisk Middelalder, X11, Kgbenhavn 1967, col. 361; E. Wessén, Svenska spraket, in
Kulturhistorisk Leksikon for Nordisk Middelalder, XVII, Kgbenhavn 1972, col. 508;
A. Karker, Dansk i tusind ér. Et omrids af sprogets historie, [Kgbenhavn] 1993, p.
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Sulla base di queste considerazioni, € tenendo conto che i Carpbiamenti
occorsi nell’islandese nel periodo di massima concentrazione (.16116?
innovazioni sono tali da non produrre semplicemente una somrpatorla 41
tratti vecchi e nuovi, bensi da poter essere riferiti ad un sistema dl'ra'lppoﬁll,
con una propria coesione interna, anche se non es'altta}rr\lente definibile in
ogni sua parte a causa dell’insufficiente perspicuita e talvolta della}
contraddittorieta delle fonti, riteniamo di poter concludere che quello di
«islandese medio» & un concetto effettivamente applicabile ad una realta
storica, e — per rispondere finalmente al nostro quesito iniziale - che non
solo & lecito, ma anche opportuno estrapolare dalla storia dell’islandese
una fase intermedia tra I’antica e la moderna, dotata di Caratteri‘stiche
proprie, né pilt ne meno come si fa per molte altre lingue, germaniche e

nonm.

In margine a queste considerazioni, vorrei infine ricordare un’efﬁcacg
similitudine, formulata dal linguista britannico Peter Kitson, tra I’evolversi
di una lingua e il graduale passaggio dal giorno alla notte:15' pur essendo il
giorno ¢ la notte innegabilmente assai diversi — osserva Klt'sgn — nessuno
potrebbe mai dire con precisione dove finisca 'uno e imzi I’altra; pur
tuttavia, ad un dato momento 1’illuminazione pubblica si accende, perché le
autoritd, arbitrariamente, hanno stabilito che da quel momento in poi
I’oscurita prevale sulla luce, ovvero che il giorno & finito e che & cominciata
la notte. Cosi accade per la lingua, la cui evoluzione, lenta e graduale, non
consente mai di porre limiti precisi tra uno stadio e 1’altro; eppure, se si
pongono a confronto due documenti redatti nella ‘stessa’ lingua in epochg
abbastanza lontane tra loro, rileviamo sovente una quantita tale di
differenze da dover ritenere che essi appartengano a due diversi stadi di
quella lingua o addirittura a due lingue diverse. Rimanendo ne]l’ambito di
questa similitudine, verrebbe quasi da dire che la storia della lingua
islandese somiglia un po’ al susseguirsi dei lunghi giomni (in estate) e delle
lunghe notti (in inverno) dell’Islanda stessa, dove pero, a dispetto
dell’apparente immobilita della luce (o dell’oscurita, a seconda della
stagione), la vita continua impercettibilmente ma ininterrottamente il suo
Corso.

106. Nella periodizzazione di svedese e danese I’etichetta «medio» non viene, in genere,
utilizzata. :

15 p_Kitson, Old English Dialects and the Stages of the Transition to. Middle
English, «Folia Linguistica Historica», 11 (1990), p. 27. Sono debitore di questa
segnalazione alla collega Prof. Loredana Teresi dell’Universita di Palermo.
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TAVOLE

(1) CAMBIAMENTI FONOLOGICI

(1a) Grande mutamento vocalico islandese'®

ca. 1250 ca. 1650
v,y Iyl 1y:/ > n,
ey eyl > ley/
é le:/ > lie/
d fa:/ > Jau/
au fau/ > [cei/
o [0/ > fou/
@ e/ > /ai/

(1b) Ristrutturazione quantitatival®

VC %
vC
vC »~
VCC
VCC
vCcC ~ '

16 Nella prima colonna a sinistra & rappresentata la grafia standard moderna
(correntemente applicata anche alle edizioni normalizzate dei testi antichi); nella secgnda
¢ terza colonna sono riportati i valori fonemici corrispondenti a ciascuna notazione
grafica, rispettivamente nella lingua antica e nella lingua moderna. .

17 Come si dira pill avanti, ciascuna vocale o dittongo della lingua moderna pud
essere sia di quantitd breve ([1], [i], [ei] etc.) che lunga ({I:], [i:], [ei:]Aetc..), in
dipendenza del contesto fonologico. Le vocali non contemplate nella tabella (si tratta in
massima parte di antiche vocali brevi) sono rimaste invariate ovvero non hanno spblto
cambiamenti tali da comportare una ristrutturazione all’interno del sistema fonologico.

I8 Nella colonna di sinistra sono rappresentate alcune situazioni tipiche della
struttura sillabica dell’islandese antico, in quella di destra la loro rispettiva evoluzione
nell’islandese moderno (V = vocale breve, V = vocale lunga o dittongo, C = conso_nante
breve, CC = consonante lunga o nesso consonantico). Si noti che, almeno nella_]mg'u?
contemporanea, i dittonghi sottostanno alle stesse regole dei ‘monottongh‘l, cioe
possono essere brevi o lunghi a seconda del contesto fqnologxco. [ cambiamenti
quantitativi possono talora intersecarsi, in base a quanto si € osservato sopra, con
cambiamenti di ordine qualitativo (come in alcuni degli esempi sottostanti).
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Esempi:
Isl. ant. Isl. mod.
sat (da sitja ‘sedere’) [sat] > [sa:d] (VC>VC)le
sdt (‘imboscata’) [sa:t] > [sau:d] (VC =V
satt (da sannr ‘vero’) [sat:] > [sahd] (VCC = vCe)?!
sdtt (‘accordo’) [sa:t:] > [sauhd] (VCC > VCC)22

(1c) Mutamenti del consonantismo

(1) /r/ postconsonantico > /ur/ (poi /yr/) — graficamente, r > ur — in fine di
morfema e davanti ad altra consonante.
Es.: fagr, fagrt (‘bello’) > fagur, fagurt; vetr, vetrs (‘inverno’) > vetur,
veturs.
(ii) /p/ [8] > /d/ dopo /I/ o nasale.
Es.: huldi > huldi (da hylja ‘nascondere’); vandi > vandi (da venja
‘abituare’); samdi > samdi (da semja ‘comporre’).
(iii) /f/ [v] > /b/ davanti a /l/ e /n/.
Es.: efla (‘rafforzare’) /efla/ > /ebla/; nafn (‘nome’) /nafn/ > /nabn/.23
@) W, i/ > /dl/.
Es.: skella (‘sbattere’) /skella/ > /skedla/; karl (‘uomo’) /karl/ >
/kadl/.
(v) mn/, /rn/ > /dn/.
Es.: horn (‘corno’) /horn/ > /hodn/; seinn (‘lento’) /seinn/ > /seidn/.24
(vi) Allungamento (realizzato a livello fonetico come ‘preaspirazione’) di
/p/ It/ /k/ davanti a /l/ e /n/.
Es.: epli (‘mela’) /epli/ > /eppli/ [ehb-11]; vitni (‘testimonianza’) /vitn)/
> /vittni/ [vih ¢n1]); Hekla (n. pr.) /hekla/ > /hekkla/ [hehg-la]); vakna
(‘svegliarsi’) /vakna/ > /vakkna/ [vah§-na)).

19 Cambiamento solo quantitativo.

20 Mantenimento della quantita, ma con cambiamento qualitativo (dittongazione).

21 Mantenimento sia della quantita che della qualita vocalica. Si noti comunque,
relativamente al caso specifico, che, la sequenza fonemica /tt/ viene realizzata, almeno
nella lingua contemporanea, come [hd], ovverosia come ‘preaspirata’), analogamente a
quanto avviene con le altre consonanti lunghe tese (cfr. TAV. lc, vi), e quindi, di fatto,
si ha anche una modifica del consonantismo.

22 Cambiamento sia quantitativo che qualitativo (con modifica anche del con-
sonantismo; cfr. nota precedente).

23 Un fenomeno analogo dev’essersi verificato, nel medesimo contesto, anche per

/g/, dove all’originario allofono spirante [¥] dev’essersi sostituito 1’allofono occlusivo [Y

[8] (p. es. n sigla *navigare’ e rigna ‘piovere’; cfr. Hreinn Benediktsson, Islandsk sprdk,

in Kulturhistorisk Leksikon for Nordisk Middelalder, V11, Kgbenhavn 1962, col. 490).

In questo caso, tuttavia, il fenomeno si sarebbe mantenuto ad un livello subfonemico.
2411 passaggio /nn/ > /dn/ si ha solo dopo originaria vocale lunga o dittongo.
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(vii) Redistribuzione di /r/ € /rr/ in determinati contesti morfo-fonologici
(in particolare in posizione finale, dove si ha sovente la riduzione /rr/ >
/t/, e nella flessione degli aggettivi con tema uscente in vocale lunga o
dittongo, dove si ha I’allungamento /t/ > /rr/).
Es.: (1) fvarr > Ivar (n. pr.), bérr > Por (n. pr.); (2) bldri > bldrri (da
bldr *blw’), heeri > heerri (da hdr “alto’).

(2) CAMBIAMENTI MORFOLOGICI

(i) Livellamento di alcune terminazioni nella flessione verbale; in
particolare, sostituzione della desinenza -a dellal p. sg. del pret. ind.
e del pres. e pret. cong. dei verbi deboli con -i (e conseguente
sovrapposizione con la III p. sg.).

Es.: pret. ind. ek pdtta > ég porn, pres. cong. ek pykkja > ég py(k)ki,
pret. cong. ek peetta > ég peetti (da pyk(kjja ‘parere’).

(i) Generalizzazione della forma -s7 nelle terminazioni verbali
mediopassive (precedente mente contraddistinte da -z e -z7).25
Es.: berjaz(t) > berjast ‘battersi’.

(ii)) Estensione della desinenza -st, in luogo di -7, a tutte le forme di II p-
sg. del pret. ind. dei verbi forti (precedentemente circoscritta ad
alcuni verbi soltanto).

Es.: pi fort > pii forst (da fara ‘andare’); pii bart > pii barst (da
bera ‘portare’).

(iv) Livellamenti di vario genere nella flessione dei sostantivi (cambio di

classe tematica, ‘regolarizzazione’ di forme anomale o rare etc.).
Es.: sonu (acc. pl. di sonr, m. ‘figlio’) > syni, per analogia con il
nom. pl. synir; heidr (nom. sg., f. ‘brughiera’) > heidi, per analogia
con l'acc./dat. sg. heidi; lukli (dat. sg. di lykill , m. ‘chiave’) > lykli,
per analogia con le altre forme del sg.

(v)  Abbandono della distinzione tra duale e plurale nei pronomi
personali € possessivi e generalizzazione delle forme duali per
denotare anche il plurale.
vit (poi vid) ‘noi due’ > ‘noi’; (p)it (poi pid) ‘voi due’ > ‘voi’. Le
antiche forme di plurale, vér e (p)ér, hanno gradualmente assunto la

25 La forma grafica del suffisso mediopassivo ha notoriamente subito nel corso del
tempo numerose variazioni (-sk, -zk, -z, -zt, -st ed altro ancora), le quali non sempre
rispecchiano fedelmente il valore fonetico sottostante. Se a cid si aggiunge che la lettera
z ha continuato ad essere usata a lungo anche dopo aver perso il suo originario valore di
affricata [ts] ed aver assunto quello di spirante [s], si comprende quanto sia difficile
stabilire con precisione quando abbia cominciato a diffondersi la forma moderna -s7.
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funzione di pronomi onorifici (pluralis maiestatis ¢ forma di
cortesia) € sono virtualmente scomparse .dz}ll’uso contemporaneo.
Analoga sorte & toccata ai pronomi possessivi okkarr, ykkgrr (duall)'
e vdrr, yo(vjarr (plur.): i primi hanno assunto valore di plurale, i
secondi quello di forma onorifica.2¢

(3) CAMBIAMENTI SINTATTICI

®
(i)

(iii)

Riduzione dei possibili modelli di costruzione della frase e
consolidamento dell’ordine SVO. ' o
Maggior ricorso a forme perifrastiche (uso di ausiliari) per
esprimere 1’aspetto verbale.

Es.: fara ad + INF (aspetto incoativo); vera ad + INF (aspetto
durativo); vera biiinn ad + INF (aspetto pe.rfetFlvo). o N
Generalizzazione dell’articolo determinativo in posizione enclitica al
sostantivo («articolo suffisso») nel sintagma Det + Agg + Sost. ’
Es.: ant. (h)inn svarti hestr, hestr (h)inn svarti (‘il cavallo nero ) >
mod. svarti hesturinn (pill raramente, € solo in contesti formali, hinn
svarti hestur).

(4) CAMBIAMENTI LESSICALI

®

Acquisizione, avvenuta principalmente nei secoli XIV-XVII, .d}
materiale lessicale basso-tedesco e danese, appartenente‘perloplu
all’ambito commerciale, amministrativo, politico e religioso, ma
anche all’uso comune. ‘ ’
Es.: bitala ‘pagare’ (dan. ant. betale, btm. betalen), makt potere
(dan. ant. makz, btm. macht); selskapur ‘compagnia’ (dan. ant.
selskap, btm. sellschap); fordjarfa ‘guastare, corr.ompqe’,.(dfm. ant.
forderve, btm. vorderven); fornema ‘percepire, intuire’ (dan.
protom. fornemme, btm. vornemen); briika ‘usare’ (dan; ant. brug?,
btm. briken); blifa ‘restare’ (dan. ant. bliffue, btm. bliven); orsok
‘causa’ (dan. ant. orsagh, btm. orsake).

26 Si noti inoltre che i pronomi possessivi okkarr, ykkarr € yO(v)arr sono stati

soppiantati, nel corso del XV e XVI secolo, dalle forme genitivali dei rispettivi

pro

nomi personali, okkar, ykkar e yd(vjar, secondo il modelio dei pronomi di terza

persona.
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(i) Influsso generalizzato dell’inglese (specialmente nella variante

americana) dalla meta del XX secolo in poi.??

Es.: bisness (ingl. business); gei (ingl. guy); kliibbur (ingl. club);

nees (ingl. nice?; parti (ingl. party); sjoppa (ingl. shop); steell (ingl.
s.lyle); streeka (ingl. strike, vb.); streek(ur) (ingl. strike, sost.); tékka
(ingl. check, vb.); tékki (ingl. check, sost.).28

27 . . L
quant S\l notldche una]par;e degli anglicismi presenti in islandese, analogamente a
0 ¢ accaduto con altri forestierismi, sono stati ‘filtrati’ attrav i
| . , 8 €erso <
lingue scandinave. 1 danese o e
28 gl . . .. . .

N Questlh esempi sono stati _sce[tl in maniera del tutto casuale. Si noti, fra [altro
cde la maggior parte degli an‘ghclsmi, principalmente a causa della loro difficolta di
adattamento alla struttura morfologica dell’islandese, sono percepiti dalla maggior parte
_defl parlanti come’vmaterla['e fortemente estraneo alla lingua e percid limitati all’uso
informale. P§r un informazione essenziale sull’argomento si possono vedere B. Kress
Ang{o—Ame(zkamsch und Islindisch, «Nordeuropa — Studien», 1 (1966), pp. 9-22 é
Eyvindur Eiriksson, English Loanwords in Icelandic: Aspects of Morphology, in 7:he

English Element in European Languages, II: R s jes. ili ié
Zagreb 1982, pp. 366300, guages, I1: Reports and Studies, ed. by. R. Filipovié,
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